Temat : Problemy moralne wspdtczesnego spoteczenstwa.

Polecenie:

1.0mow trzy wybrane przez siebie najpowazniejsze problemy moralne wspétczesnego
spoteczenstwa.

Zatgcznik: skan podrecznika WOS str.47-49.
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3. ETYKA ZYCIA SPOLECZNEGO

Teorie wspolnotowe zaktadaja, ze spolecznosc jest czyms wiecej niz tyl-
<o sumg jednostek. Dobro spolecznosci jest nadrzedne wobec interesu
=dnostki, majacej obowigzek pomagac tym, ktdrzy gorzej sobie radza.

Sprawiedliwo$¢ jako uprawnienie to teoria, ktora ktadzie nacisk na
posiadanie dobr. OkreSla si¢ trzy podstawowe zasady sprawiedliwego
spoleczenstwa:

- sprawiedliwe pozyskanie (legalne nabycie dobra),

— sprawiedliwe przekazanie (legalna sprzedaz lub legalne oddanie dobra),
— dochodzenie praw (mozliwos¢ odwotania si¢ do odpowiednich instytu-
cji, jesli dobro jest nielegalnie pozyskane lub przekazane).

[stotg tej koncepcji jest wiec przekonanie, ze przestrzeganie prawa
zdobywaniu i gromadzeniu dobr materialnych stanowi podstawe spra-
iedliwosci spotecznej.

Sprawiedliwos¢ jako réwnosé szans to koncepcja zaktadajaca, ze
«azdy powinien mie¢ te same mozliwosci rozwoju i dziatania. Podstawg
smowy spolecznej sg dwie zasady — zasada wolnosci i zasada dyferencji
zroznicowania). Zgodnie z zasadg wolnosci kazdy moze wybraé rodzaj
zvcia, jedli tylko nie szkodzi tym innym. Zasada dyferencji zaktada, ze lu-
dzie beda wyznaczali sobie w zyciu rézne cele, poniewaz sa r6zni, maja
»dmienne zainteresowania, zdolnosci i aspiracje. Sprawiedliwe jest wiec
takie zorganizowanie spoleczenistwa, by kazda jednostka miata wolno§é
wvboru wlasnej drogi zyciowe;j.

w Problemy moralne wspotczesnego spoteczenstwa

Problemy moralne wspoiczesnego spoleczefistwa sg ztozone i w réznych
panstwach roznie rozstrzygane przez przepisy prawa, normy etyczne czy
zasady religijne.

Aborcja jest przedmiotem najpowazniejszych sporow etycznych
wspolczesnego Swiata. Chodzi tu bowiem o ludzkie zycie. Aborcja to
przerwanie ciazy przez zabieg chirurgiczny lub w sposob farmakologicz-
ay. W Polsce obowiazuje ustawa z 1993 roku (z p6zniejszymi zmianami)
» planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach przerywa-
nia cigzy. Wedlug niej prawo do zycia podlega ochronie réwniez w fazie
plodowej. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ wykonania aborcji jedynie w szpitalu
na pisemna prosbe kobiety, gdy:

— cigza zagraza zyciu lub zdrowiu matki,
— zdiagnozowano cig¢zkie uposledzenie plodu,
- cigza powstata w wyniku czynu zabronionego (np. gwattu).

Przeprowadzenie aborcji jest zabronione w momencie, gdy ptod osia-
znal zdolnos¢ do samodzielnego zycia poza organizmem matki. Zmiany
£odeksu karnego z 1997 roku wprowadzity odpowiedzialno$é karna za
naruszenie ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i wa-
runkach przerywania cigzy.

0

@ dobro spofecznosci
ponad dobrem
jednostki

@ Dprzestrzeganie prawa
w gromadzeniu dobr
materialnych

@ Zzapewnienie jednostce
wolno$ci wyboru
wiasnej drogi zyciowej

@ Zzabieg przerwania

cigzy

& dopuszczenie wyjatkow

w prawie do zycia

a7




zabojstwo czlowieka gy
nieuleczalnie chorego
na jego zadanie lub pod
wplywem wspéiczucia
dla niego

prawa chronione przez gy
system prawny i normy
gtyczne danego kraju

48

IV, PRAWIDEOWOSCI ZYCIA SPOLECZNEGO

Eutanazja jest réwniez przedmiotem sporu, w ktorym chodzi o istotng
wartos¢, jaka jest zycie cztowieka, tyle ze w tym wypadku u jego schytku.
Eutanazja jest to skrocenie zycia czlowiekowi cigzko choremu, cierpiace-
mu, ktory nie ma szans na wyzdrowienie i prosi o przyspieszenie Smierci.
Taka decyzje moze tez podja¢ w imieniu nieprzytomnego chorego rodzina
lub lekarz. W polskim prawie eutanazja jest zabroniona, ale dopuszcza ja
prawodawstwo kilku pafistw na $wiecie, migdzy innymi Holandii, Belgii
i Japonii. Jej zwolennicy uwazajg, ze czlowiek jest wolny i moze decydo-
waé réwniez o momencie swojej $mierci. Moze wigc rozstrzygnac o tym,
czy chce cierpiec i biologicznie wegetowac, pozostajac uzaleznionym od
innych, czesto obeych ludzi, oraz od urzadzen medycznych. Przeciwnicy
wysuwaja argumenty religijne i moralne, przekonujac, ze cztowiekowi nie
wolno zabijaé w zadnych okoliczno$ciach ani siebie, ani innych. Kazde
cierpienie ma sens, medycyna nie jest w stanie wykluczy¢ mozliwosci po-
prawy stanu zdrowia pacjenta, wigc zawsze nalezy mie¢ nadzieje. Niebez-
pieczne wydaje si¢ tez przyznanie lekarzom prawa do u$miercania. Pa-
cjent traci wtedy pewnosc, ze lekarz bedzie go zawsze ratowal. Przestaje
mu ufaé, obawiajac sie, ze z powodéw na przyklad ekonomicznych moze
przyspieszy¢ jego Smierc.

Prawa jednostki gwarantowane sa w ramach migdzynarodowego sys-
temu ochrony praw cztowieka, na ktory sktadaja si¢ ratyfikowane przez
panstwa konwencje (np. migdzynarodowe pakty praw czlowieka) oraz
organizacje miedzynarodowe, takie jak Organizacja Narodéw Zjedno-
czonych, czy organizacje pozarzadowe, jak chocby ,,Amnesty Internatio-
nal”. Gwarancje przestrzegania praw czlowieka zawieraja réwniez kon-
stytucje panstw demokratycznych. Jednak prawne gwarancje ochrony
praw jednostki nie wystarczaja. Zbyt czesto mamy obecnie do czynienia
z ich lamaniem. Swiadcza o tym liczne przyktady zwigzane z konfliktem
batkafiskim, wojna domowa w Rwandzie, brutalnym traktowaniem wiezZ-
niéw w Chinach, Turcji, Brazylii i innych krajach. O przestrzeganiu praw
cztowieka w danym kraju decyduje nie tylko system prawny, ale przede
wszystkim system norm etycznych. Uprawnienia jednostki bedg prze-
strzegane, jesli w danym spoleczefistwie zycie czlowieka i jego godnos¢
znajda si¢ na szczycie hierarchii wartosci.

Szczegdlnym przyktadem tamania praw czlowicka jest zjawisko korup-
cji. Narusza ono rowne prawo kazdego czlowieka do zajmowania stano-
wisk publicznych, zatrudnienia, opieki zdrowotnej, o$wiaty. Jest przykta-
dem nieprzestrzegania norm prawnych i etycznych zarowno przez osobe,
ktora wrecza korzysci, jak i te, ktora je przyjmuje lub wrecz ich zada.

W wielu przypadkach przyczyna famania praw czlowieka jest nietole-
rancja. Tolerancja (fac. folerare — wytrzymywac, znosic) polega na Swia-
domym uznawaniu prawa innych ludzi do wyznawania wiary, posiadania
pogladéw politycznych i wyboru stylu zycia. Nietolerancja polega wigc
na ograniczaniu praw i represjonowaniu osob, ktore wyznaja inng wiare,
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3. ETYKA ZYCIA SPOLECZNEGO

maja odmienne poglady polityczne, reprezentuja nieakceptowane przez
wickszoS¢ preferencje seksualne, a nawet tych, ktérzy inaczej sic ubiera-
ja lub stuchaja innej muzyki.

~Zwazywszy, ze uznanie przyrodzonej godnosci oraz réwnych i niezbywalnych
praw wszystkich cztonkéw rodziny ludzkiej jest podstawa wolnosci, sprawie-
dliwosci i pokoju na $wiecie.

Zwazywszy, ze nieposzanowanie i nieprzestrzeganie praw cztowieka dopro-
wadzito do aktéw barbarzynstw, ktére wstrzasnety sumieniem ludzkosci (...).
Zgromadzenie Ogdlne ogfasza niniejsza Powszechna deklaracje praw cztowie-
ka (...)".

Wstep do: Powszechna deklaracja praw cztowieka z 10 grudnia 1948 roku

Powszechna
deklaracja praw
cztowieka

Etyczny aspekt ochrony srodowiska. Srodowisko naturalne chronig g stosunek

umowy i konwencje migdzynarodowe oraz wiasciwe przepisy prawa lo-
kalnego. Jednak mimo pewnego postepu stan ochrony naszego §rodowi-
ska naturalnego nadal pozostawia wiele do zyczenia. Skutecznosé ochro-
ny w znacznym stopniu zalezy od naszych postaw w stosunku do natury.

Zwolennicy postawy ekologicznej opowiadajg sie za traktowaniem
srodowiska naturalnego jako harmonijnej catosci.

Prawa zwierzat — to bardzo istotny problem etyczny wspolczesnej cy-
wilizacji. Czgsto humanitarne przepisy pozostaja jedynie teoria, a ich na-
ruszanie nie jest stanowczo pigtnowane ani przez prawo, ani przez opi-
ni¢ spoteczng. Najczesciej prawa zwierzat sa famane w nastepujacych
okolicznosciach:

— warunki hodowli, transportu i uboju zwierzat w celach spozywczych
oraz dla uzyskania futra;

— wykorzystywanie zwierzat do eksperymentéw medycznych;

— wykorzystywanie zwierzat do testowania kosmetykéw i innych pro-
duktow;

— polowania, hodowla oraz tresura zwierzat dla celow rozrywkowych;

— zngcanie si¢ nad zwierzetami (glodzenie, bicie, zniewalanie).

Swiadome zadawanie zwierzetom bolu lub
zabijanie ich $wiadczy o okruciefistwie i jest «
niegodne cziowieka, niezaleznie od definicji Q
przyjetej na okreslenie zwierzecia. Obrofcy
zwierzat sg przekonani, ze miara czlowieczen-
stwa jest wiasnie nasz stosunek do zwierzat.

Wiele gatunkoéw zwierzat, takich jak na przyktad foki,
nosorozce, stonie afrykanskie, zagrozonych jest wyginie-
ciem tylko dlatego, ze maja cenione przez ludzi futro lub
s po prostu wartosciowym trofeum mysliwskim. g
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